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Privind contestatiile depuse in data de 09.12.2025 si data de 10.12.2025 de
catre concurenta cu cod unic de inregistrare nr.1950, privind recalcularea puncatajului la
proba practica pentru ocuparea unui post de asistent medical generalist, grad principal-
Compartimentul chirurgie generala,perioada nedeterminata,nivel post-executie,nivel studii
scoala postliceala sanitara,vechime -minim 5 ani ca asistent medical generalist ;

Comisia de solutionare a contestatiilor constituita in baza Dispozitiei Managerului
Spitalului Orasenesc Baia de Arama nr.276/2025, s-a intrunit in data de 11.12.2025-data conform
Anuntului nr.1897/06.11.2025 pentru solutionarea celor doua contestatii depuse in data de
09.12.2025 respectiv 10.12.2025 de catre concurenta cu cod unic de inregistrare nr.1950 ,
contestatii inregistrate la sediul Spitalului sub nr.2049/ 09.12.2025, respectiv 2052 din data de
10.12.2025 .

Prin contestatiiile depuse candidata, solicitd recalcularea punctajului obtinut la proba
practica din data de 08.12.2025, organizatd pentru ocuparea postului de asistent medical
generalist, grad principal la compartiment chirurgie.

In sustinerea contestatiiilor si a solicitarii de reevaluare aceasta afirma ci a fost
depunctata incorect pentru nefolosirea manusilor la masurarea tensiunii arteriale si a
temperaturii, argumentand ca utilizarea acestora nu este necesara sau obligatorie pentru aceste
proceduri si mentionand ca nici medicul examinator nu a folosit manusi chirurgicale pentru
verificare.

De asemenea contestatoarea solicitd reevaluarea punctajului pentru faptul ca nu a
dezinfectat olivele stetoscopului si termometrul, motivand ca a fost Intrerupta si nu a apucat sa
termine procedura de masurare.

Totodata, contestatoarea cere reevaluarea etapei de palpare a "venei brahiale" (n.r. arterei),
sustinand cd manevra nu este obligatorie si observand ca nici examinatorul nu a efectuat palparea
la momentul verificarii tensiunii arteriale.



In cuprinsul contestatiei aceasta nu probeazi in vreun fel afirmatiile aduse in sustinerea
solicitdrii de reevaluare.

Analizand contestatia depusa, fisele individuald de notare si baremul de corectare, comisia
de solutionare a contestatiilor constatd urmatoarele:

Cu privire la utilizarea manusilor si depunctarea aferenti, se retine ca, desi candidata
sustine cd a fost depunctata pentru nefolosirea manusilor la masurarea tensiunii arteriale si a
temperaturii, considerand ca acestea nu sunt obligatorii si nici membrul examinator nu le-a purtat,
pentru Masurarea Tensiunii Arteriale (Subiectul I), conform fisei de notare, la punctul I.1.2,
aceasta a primit punctaj maxim (2 puncte). Prin urmare, afirmatia ca a fost depunctata la acest
subiect este contrazisa de fisa de evaluare. In acest conbtext, precizam ci argumentul referitor la
comportamentul examinatorului ("nici dansa nu a folosit") este irelevant, intrucat, pe de o parte,
candidatul este cel evaluat conform procedurilor standard, nu examinatorul, iar, pe de alta parte,
candidata nu a fost depunctatd pentru nefolosirea manusilor, acest aspect nefiind prins in barem.
In consecinti, afirmatia contestatoarei este neintemeiati. La tensiune arteriali nu a fost
depunctata, iar la temperatura depunctarea este conforma cu baremul pentru nerespectarea igienei.

Cu privire la dezinfectia instrumentarului (stetoscop si termometru) se retine ca si
acesta este neintemeiat. Astfel, contestatoarea chiar n cuprinsul contestatiei, recunoaste ca nu a
dezinfectat olivele stetoscopului si termometrul, motivand ca a fost "intrerupta si nu a terminat
procedura". Comisia de concurs la punctul 1.7.1 - "Dezinfectarea stetoscopului / tensiometrului
dupa utilizare" a acordat 0 puncte, la punctul I1.4.1 -"Dezinfecteaza termometrul..." a acordat 0
puncte.

Cum proba practica nu a fost intrerupta, candidata sustinand ambele subiecte de la aceasta proba
succesiv, cum aceasta nu aduce nicio dovada privind intreruperea, finalizarea ambelor puncte de
la proba practicd aratand contrariul celor sustinute de contestatoare, {indnd cont de recunoasterea
neefectuarii manevrei de dezinfectie se valideaza punctajul de 0 acordat de examinatori.

in concluzie afirmatia contestatoarei , este neintemeiati, iar punctajul a fost acordat
corect pentru etapele neefectuate.

Cu privire la palparea arterei brahiale se retine ca, desi contestatoarea solicita reevaluarea
punctajului pentru palparea venei (arterei) brahiale, sustinand cad palparea acesteia la masurarea
tensiunii arteriale "nu este obligatorie" si cd medicul examinator nu a efectuat-o la verificare,
potrivit baremului de corectare la punctul 4 etapa "Palparea pulsului brahial si determinarea
presiunii palpatorii" este prevazut in mod explicit chiar acest aspect, iar subpunctul Identificarea
arterei brahiale prin palpare este notat distinct cu 5 puncte. Potrivit notarii comisiei de concurs,
la punctul 1.4.1, candidata a primit 0 puncte. Cum baremul de corectare este documentul de
referinta obligatoriu pentru toti candidatii, opinia personald a candidatei despre obligativitatea unei
manevre medicale nu poate substitui criteriile din barem. De asemenea, modul in care
examinatorul efectueaza verificarea ulterioard nu anuleaza obligatia candidatului de a demonstra
tehnica corectd conform baremului. In concluzie, argumentul contestatoarei este neintemeiat,
iar punctajul a fost acordat in strictid concordanti cu baremul aprobat.

Concluzii:
Asadar, in considerarea celor expuse anterior, avand in vedere ca petenta nu a probat

afirmatiile din contestatie cu elemente obiective care sa contrazica inscrisurile din fisa de
notare si tinind cont de faptul ca baremul de corectare a fost aplicat strict, se resping



contestatiile depuse de catre concurenta cu cod unic de inregistrare nr.1950 , cu consecinta
ca nota finald raméne cea acordati initial de comisia de concurs.



